TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

Lima,

EXP. N.° 00005-2020-Q/TC
ICA
CESAR AUGUSTO PERALTA HUAMANI

AUTO DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

24 de agosto de 2020

VISTO

El recurso de queja presentado por don César Augusto Peralta Huamani contra la

Resolucion 3, de fecha 19 de noviembre de 2019, emitida por la Sala Civil Permanente
de la Corte Superior de Justicia de Ica, en el Expediente 00829-2019-33-1401-JR-CI-03,
correspondiente a la queja de derecho por denegatoria del recurso de apelacion
promovida por el recurrente contra el Tercer Juzgado Civil de Ica; y,

ATENDIENDO A QUE

1.
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ante el Tribunal Constitucional.

De conformidad con lo previsto en el articulo 19 del Codigo Procesal
Constitucional y en los articulos 54 a 56 del Reglamento Normativo del Tribunal
Constitucional, este Tribunal también conoce del recurso de queja interpuesto
contra la resolucion denegatoria del recurso de agravio constitucional, siendo su
objeto verificar que dicho auto se haya expedido conforme a ley.

Cabe sefialar que, al resolver el recurso de queja, este Tribunal Constitucional
debe pronunciarse sobre la procedibilidad del recurso de agravio constitucional
verificando fundamentalmente lo siguiente: (i) si este se ha interpuesto contra una
resolucion denegatoria en segunda instancia o grado de una demanda de habeas
corpus, amparo, habeas data y cumplimiento; o (ii) si concurre alguno de los
supuestos ante los cuales cabe presentar un RAC atipico de acuerdo con su
jurisprudencia.

El presente recurso de queja ha sido interpuesto en el marco de un proceso de
amparo gue ha tenido el siguiente iter procesal:

a. Mediante Resolucién 2, de fecha 25 de octubre de 2019, la Sala Civil de la
Corte Superior de Justicia de Ica declar6 improcedente el recurso de queja
interpuesto contra la Resolucion 3, de fecha 16 de setiembre de 2019,
mediante la cual el Tercer Juzgado Civil de Ica resolvid: “ESTESE a lo
resuelto en la resolucion nimero dos [de fecha 3 de setiembre de 2019]”. A
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su vez, mediante la Resolucion 2, de fecha 3 de setiembre de 2019, el Tercer
Juzgado Civil de Ica resolvio “CONCEDER al demandante César Augusto
Peralta Huamani, el termino de dos dias Habiles, a fin de cumpla con
subsanar las omisiones descritas en el tercer y cuarto considerando, bajo
apercibimiento de declarar improcedente el recurso en caso de
incumplimiento” (conforme se aprecia de la consulta de expedientes
judiciales: https://cej.pj.gob.pe/cej/forms/busquedaform.html).

b. Contra la Resolucion 2, de fecha 25 de octubre de 2019, el quejoso interpuso
recurso de agravio constitucional. Sin embargo, mediante Resolucion 3, de
fecha 19 de noviembre de 2019, la citada Sala superior deneg6 el RAC, dado
que la resolucion recurrida no tiene la condicion de denegatoria de la
demanda de amparo. El recurrente interpone el recurso de queja contra esta
ultima resolucion.

5. Por consiguiente, el recurso de agravio constitucional presentado por el quejoso
no reune los requisitos establecidos en el articulo 18 del Codigo Procesal
Constitucional, puesto que la resolucion contra la que se interpuso dicho recurso
no corresponde a una denegatoria (infundada o improcedente) de la demanda de
amparo, sino a una resolucién de segunda instancia o grado que rechazd un
recurso de queja interpuesto contra una resolucion de mero tramite. Asimismo,
tampoco se encuentra dentro de los supuestos de recurso de agravio constitucional
atipicos establecidos en la jurisprudencia de este Tribunal.

Por estas consideraciones, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le
confiere la Constitucion Politica del Perq,

RESUELVE

Declarar IMPROCEDENTE el recurso de queja. Dispone notificar a las partes y
oficiar a la Sala de origen para que proceda conforme a ley.

Publiquese y notifiquese.
SS.
MIRANDA CANALES

RAMOSNUNEZ
ESPINOSA-SALDANA BARRERA

PONENTE MIRANDA CANALES



https://cej.pj.gob.pe/cej/forms/busquedaform.html

		52654669726d6120504446312e352e34
	2020-09-11T09:58:08-0500
	Manuel:LTC_MMIRANDA:192.168.1.39:F8597123FA46:ReFirmaPDF1.5.4-InBatch
	MIRANDA CANALES Manuel Jesus FAU 20217267618 soft 7c089e90da67c9889399fb62285f3b20ffc426d9
	En señal de conformidad


		52654669726d6120504446312e352e34
	2020-09-11T10:35:00+0200
	Usuario:DESKTOP-UHO8KQS:192.168.1.6:605718D0DF90:ReFirmaPDF1.5.4-InBatch
	RAMOS NUÑEZ Carlos Augusto FAU 20217267618 soft ba354c8faf503083587351f5cf8740f46d113a16
	En señal de conformidad


		52654669726d6120504446312e352e34
	2020-09-16T18:53:08-0500
	Eloy:LAPTOP-EESB:192.168.1.10:F8597124FEF0:ReFirmaPDF1.5.4-InBatch
	ESPINOSA SALDAÑA BARRERA Eloy Andres FAU 20217267618 soft 97399f34939e4d9a25f3f50cdb5c5332832f0a0b
	En señal de conformidad


		52654669726d6120504446312e352e34
	2020-09-17T12:02:51-0500
	51997:LAPTOP-4HG3BULA:192.168.0.5:1063C8CB27B1:ReFirmaPDF1.5.4-InBatch
	OTAROLA SANTILLANA Janet Pilar FAU 20217267618 soft 427959a879c1063be714dd2738650aa85b123ead
	Doy fé




